Tri bunal e di Udi ne
Sentenza n. 133/ 2026 del 28-02-2026

REPUBBLI CA | TALI ANA | N NOVE DEL POPOLO | TALI ANO
Tribunal e ordinario di Udi ne Sezione seconda civile Il Tribunale, nella persona
del G udice dott. ### ha pronunciato |a seguente
SENTENZA
nella causa civile di | grado iscritta al n. r.g. 2510 /2024 pronossa da: ###
(C.F. ###), con il patrocinio dell'avv. ### ATTORE contro ### (C F. ###),
rappresentata da ### con il patrocinio dell'avv. ### CONVENUTO
CONCLUSI ON
Per parte attrice: “Nel nerito, - ### |'intervenuta prescrizione del credito
azionato in via nonitoria, accogliere |'opposizione della opponente e, per
|"effetto, revocare il decreto ingiuntivo opposto e rigettare ogni domanda di
condanna svolta dalle soc. ### S.p.a. e ### S.p.a. nei confronti della stessa; -
Condannare le ricorrenti al rinborso delle spese di lite, conprese quelle
relative al procedinmento di nediazi one” Per parte convenuta: “(.) ### 4)
respingere integral nente | e domande ex adverso formulate in quanto infondate in
fatto e diritto, e, per |'effetto, 5) confermare integralnmente la validita de
decreto ingiuntivo 654/2024 - RG 1647/ 2024 emesso dal Tribunale di Udine in data
8 luglio 2024 Registrato il: 13/03/2026 n.1154/2026 i nmporto 200, 00
I N VI A SUBORDI NATA Nel | a denegata ipotesi di accoglinmento dell' opposizione in
oggetto ed in ogni caso: 6) accertare e dichiarare |a debenza, in forza della
cessione di crediti di cui in narrativa, a carico della sig.ra ### ed in favore
di ### della sonma conplessiva di € 14.873,93, oltre interessi dalla donanda al
sal do, o della diversa sonma che sara accertata conme dovuta all'esito de
presente giudizio e, per |'effetto, 7) condannare la sig.ra ### al paganento in
favore di ### della somma conpl essiva di € 14.873,93, oltre interessi al tasso
| egal e dall a donanda al saldo, o della diversa somma che sara accertata cone
dovuta all'esito del presente giudizio.
Con vittoria di conpensi professionali e spese di lite.” FATTI RILEVANTI DELLA

CAUSA ### gi a ### rappresentata da ### ha chiesto ed ottenuto un decreto
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i ngiuntivo di paganento, a carico di ### della soma di € 14.873,93 oltre
accessori, a titolo di mancata restituzione di some ottenute a nmutuo nel 2007.
### propone opposizi one, eccependo che il credito & prescritto.
Resi ste |' oppost a.
Acquisiti i documenti prodotti, non concessa |a provvisoria esecuzione, |a causa
e stata trattenuta in decisione all'udienza del 19.2.2026, sulle conclusioni di
parte in epigrafe trascritte.

MOTI VI DELLA DECI SI ONE
Il ### ha stipulato con ### un contratto di nutuo (finanziamento personal e) per
| "inmporto di € 21.271, da restituirsi in 72 rate nensili decorrenti dal 1.3.2008
(doc. 3 fase nonitoria).
A causa della sua norosita, la nutuataria & stata dichiarata decaduta da

beneficio del term ne con effetto dal 21.4.2010 (doc. 7 fase nonitoria, pag. 3).

In seqguito, la nmutuante ha ceduto il proprio credito a ### che a giugno del 2024
ha agito in via nonitoria per il recupero del residuo credito di € 14.873,93.

Il credito azionato €& prescritto.

Il diritto di ottenere |'inmmediata restituzione dell'intero tantundem residuo &
maturato in capo al creditore nmutuante nel nmonmento in cui ha fatto valere la
decadenza dal termine contro il debitore ex artt. 1186 e 1819 c.c. (21.4.2010).
Registrato il: 13/03/2026 n.1154/2026 inporto 200, 00

Da quel nonento il termnine decennale di prescrizione del diritto di credito ha
principato a decorrere.

Prima della sua scadenza non sono stati conpiuti efficaci atti interruttivi,
anche perché la notifica dell'intervenuta cessione del credito (docc. 5 e 6 fase
nmonitoria) non ha i requisiti per una vera costituzione in nora, con tal

effetti. ### canto € infondata la tesi della convenuta, secondo cui |la
prescrizi one non si sarebbbe conpiuta, perché decorrerebbe dalla scadenza
dell'ultima rata prevista nell'originario piano di amortanento: tale

concl usione & si esposta dalla giurisprudenza (cfr. Cass. n° 4232/23), ma con
riferimento a casi di inadenpinmento del nutuatario a cui non sia seguita la

decadenza del beneficio del ternmine o la risoluzione del contratto. Nel caso
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specifico, invece, il termine di esigibilita dell'intera prestazione residua é

sorto nel 2010, e da quel nonento il creditore ha visto decorrere il nonento
utile a far valere il proprio diritto.
Per concludere, il docunento n° 11 della convenuta, sicconme prodotto solo in

allegato alla propria nenoria ex art. 171 ter n° 3 c.p.c., € tardivo ed
inutilizzabile.
Qgni donanda formul ata dalla convenuta va dunque respinta.
Il decreto opposto va revocato, con travol gi mento anche del capo relativo alle
spese. Per la presente fase, esse seguono |a socconbenza e si liquidano in
di spositivo
Va applicato infine I"art. 12 bis D.Lgs. n° 28/ 2010, posto che parte attrice non
ha partecipato ad al cun incontro di nediazione, senza giustificato notivo, e che
nel presente giudizio |la nediazione costituisce condizione di procedibilita.
Registrato il: 13/03/2026 n.1154/2026 inporto 200, 00

PQM
Il Tribunale, definitivanmente pronunciando, cosi decide: a) accoglie
| ' opposi zione e, per |'effetto; b) revoca il decreto ingiuntivo n° 654/24 enesso
da questo ufficio; c) rigetta ogni domanda di parte convenuta opposta; d)
condanna parte convenuta opposta a rifondere a parte attrice opponente |e spese
di questa fase della lite, che liquida in € 3.600 oltre rinmborso forfettari o,
spese vive per € 1455 ed ulteriori accessori, se dovuti quale reale costo, cone
per |egge; e) condanna parte attrice a pagare allo Stato € 237.

Udi ne, 24/02/2026 Il Gudice dott. ### il: 13/03/2026 n.1154/2026 i nporto 200, 00

copia NON UFFICIALE della Sentenza n. 133/2026 del 28-02-2026 Tribunale di Udine reperibile al permalink:
https://apps.dirittopratico.it/sentenzaltribunale/udine/2026/133.html#e5f95
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